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Wstep

Przetwarzanie danych Korpusu frekwencyjnego polszczyzny wspotczesnej
miato na celu automatyczne uzupelnienie i rozszerzenie dostepnej informacji
morfologicznej z uwzglednieniem oryginalnych kodéw korpusowych.

Materiatem Zréodlowym dla prac byt zbior 500 000 stow zawartych w row-
nych transzach odpowiadajacych pieciu stylom wspodtczesnej polszczyzny pi-
sanej (styl popularnonaukowy, wiadomosci prasowych, publicystyczny, prozy
artystycznej i dramatu artystycznego). Teksty stylow pochodza z lat 1963-
1967 i zostaly dobrane metoda losowania. Kazda transza zawiera 2000 pro-
bek cigglego tekstu o dlugosci ok. 50 stow. Wykorzystane zbiory korpusowe
(pie¢ plikow poszezegolnych stylow wraz z danymi bibliograficznymi zrodet)
zostaly przekazane przez K. Szafrana.

Opisy nowego typu tworzono z wykorzystanem analizatora morfologicz-
nego SAM-99! Krzysztofa Szafrana [6] — opartego na schematycznym indek-
sie a tergo Jana Tokarskiego [7] narzedzia udostepniajacego dla pojedynczych
stow tekstowych charakterystyke morfologiczna form oraz identyfikujacego
ich posta¢ podstawowa.

Wyniki analizy zostaly za pomoca dostepnych na licencji GNU skryptow
w jezyku Perl poddane dodatkowym przeksztalceniom w celu dostosowania
reprezentacji polskiej informacji morfologicznej do postaci zgodnej z takso-
nomia pozycyjng K. Glowinskiej i M. Wolinskiego [2].

Materiatem wynikowym jest pie¢ plikow odpowiadajacych zawartosci kaz-
dej z transz zawierajacych dane probek w nastepujacym formacie:

e kazda probka rozpoczyna sie wierszem informacji bibliograficznej,

e w kolejnych wierszach znajduja sie poszczegolne formy probki, po jednej
w kazdym wierszu,

e wiodace znaki interpunkcyjne (cudzystow i nawias otwierajacy) poda-
wane s3 bezposrednio przed forma analizowana,

!Jest to prawdopodobnie jedyny analizator morfologiczny jezyka polskiego dostepny
bezplatnie w Internecie: ftp://ftp.mimuw.edu.pl/pub/users/polszczyzna/SAM-95/.



ii

e za forma znajduje sie wynik analizy ujety w nawiasy kwadratowe, kto-
rego poszczegllne cztony oddzielone sa przecinkami:

— forma podstawowa,

— oryginalne (tj. pochodzace ze 7rodtowej wersji korpusu) dodat-
kowe oznaczenie skrotowca lub nazwy wlasnej (napis pusty w przy-
padku nazwy pospolitej),

— oryginalne trzycyfrowe oznaczenie kodowe,

— kod morfologiczny wg taksonomii docelowe;j.

e koricowe znaki interpunkcyjne (cudzystow i nawias zamykajacy, przeci-
nek, kropka itp.) podawane sg bezposrednio za wynikiem analizy,

e formy wielowyrazowe, ktorym odpowiada pojedyncza analiza, poda-
wane sg w jednym wierszu,

e probki oddziela pusty wiersz,



Rozdzial 1

Automatyczna
analiza morfologiczna

z wykorzystaniem
analizatora SAM

1.1 Przetwarzanie list rangowych

Pierwsza cze$¢ prac nad uzupelnianiem tekstu stownika o oznaczenia grama-
tyczne polegala na przetworzeniu list rangowych® stownika w celu uzyskania
zbiorczego opisu znajdujacych sie na nich form.

Listy maja posta¢ 32 plikbw — zbioré6w form rozpoczynajacych sie kolej-
nymi literami alfabetu polskiego. Kazdy z plikéw podzielony jest na bloki
form o wspélnym hasle, wydzielone parametrami czestosci wzglednej i row-
nomiernosci rozkladu w stylach (poczatek bloku, patrz opis w artykule [5])
oraz numerem bloku w pliku (koniec bloku). Zapisy na liscie form umiesz-
czone sa w osobnych liniach i sktadaja sie z szeSciu wartosci okreslajacych
liczby wystapien danej formy w poszczegolnych stylach i w calym korpusie,
po ktorych nastepuje zapis formy, opcjonalne oznaczenie dodatkowe (plus,
jesli forma jest nazwa wtlasna lub kropka, jesli jest skrotowcem) oraz ewentu-
alny kod gramatyczny zgodny z opisem podanym w pracy Marty Nazarczuk
|4]. Pierwsza linia bloku stanowi ponadto zbiorczy opis czestosci wszystkich

I Listy rangowe zostaly zatem potraktowane jako wiarygodne Zrédlo informacji o for-
mach wystepujacych w calym slowniku — podejscie takie nie ogranicza zakresu prac do
form pojedynczego stylu (inny wariant przetwarzania mogtby polegaé¢ na tworzeniu osob-
nych, zawezonych list kodow dla poszczegdlnych stylow), ale moze przeniesé do tekstu
stownika bledy wystepujace na listach rangowych.
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wystapien form wchodzacych w sktad paradygmatu formy podstawowej; war-
tosci odpowiadajace czestosciom sg wowcezas sumami liczb z poszczegdlnych
kolumn bloku, zas w polu przewidzianym dla formy umieszczona jest forma
podstawowa, oznaczana zwykle wytacznie kodem czesci mowy.

Oto przyktad pojedynczego bloku form?:

65.67 143.16
48 81 70 14 5 218 walka 1
0 2 0 0 0 2 walce 131
8 16 17 2 0 43 walce 161
6 8 2 2 1 19 walk
8 10 15 4 2 39 walka
0 6 1 0 0 7 walkach
1 2 2 0 0 5 walkQa
5 11 4 2 1 23 walk@e
4 7 1 1 0 13 walki 112
16 17 26 3 1 63 walki 121
0 2 2 0 0 4 walki 142
106

Warto zauwazy¢, ze nagtowek bloku (nazwa przyjeta na oznaczenie jego
pierwszej linii zawierajacej opis formy podstawowej) pelni tu jedynie funk-
cje grupujaca; wystapieniom formy podstawowej w poszczegolnych stylach
stownika odpowiada osobna linia zapisu.

Wynikowa postaé¢ zapisu jest plikiem tekstowym, w ktorego kolejnych wier-
szach znajduja sie, oddzielone przecinkami, nastepujace parametry:

e forma z listy,

e oznaczenia dodatkowe (nazw wlasnych i skrotowcow, dla nazw pospo-
litych to pole jest puste),

e kod pierwotny (z listy rangowej),
e forma podstawowa dla danej formy,

e nowy kod zgodny z przyjeta taksonomia?.

2Na, oznaczenie polskich liter zostala w materiatach zréodtowych przyjeta konwencja
prefiksowa @znak.

3Na tym etapie prac uzyty zostat kod nie uwzgledniajacy jeszcze ostatniej pozycji zapisu
taksonomicznego — informacji o wlasnosci nazwy (zobacz [2]).
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Odpowiadajacy przedstawionemu wyzej fragmentowi listy zapis wynikowy
uzyskuje postac:

walce,,131,walka,SSDF--------—-
walce,,161,walka,SSLF-----—----
walk,, ,walka,SPGF---------
walka,,,walka,SSNF-----—---
walkach,,,walka,SPLF---------
walks, , ,walka,SSIF---------
walke,, ,walka,SSAF------—-—-—-
walki,,112,walka,SPNF-----—-—-
walki,,121,walka,SSGF----—-—-—-
walki, ,142,walka,SPAF--——-———---

Przetwarzanie plikow zostato dokonane za pomoca skryptow zapisanych w je-
zyku Perl i dla celéw kontrolnych rozbite na kilka etapéw. Oznaczam je
kolejnymi numerami odpowiadajacymi nazwom plikow zawierajacych tresé
skryptow.

Pierwszym etapem prac nad uzupelnieniem opiséw o doktadne kody grama-
tyczne byto przeksztalcenie dostepnej informacji w postaé tatwa do dalszej
obrobki. Zakres przetwarzania dokonany w pliku 01 przedstawia sie naste-

pujaco:

e polaczenie 32 plikow z listami rangowymi,

e usuniecie informacji o czestosci wystapien i numeréw porzadkowych
blokow,

e przekodowanie zapisu polskich liter (oznaczenie typu @znak zostalo za-
mienione na kod zgodny z ISO-Latin 2),

e specjalna interpretacja form nieodmiennych, oznaczonych kodami cy-
frowymi 7 (wykrzykniki), 8 (przystowki), 9 (spojniki) i 10 (partykuty):
w przypadku wystapienia takiego oznaczenia w nagtowku bloku jest
ono dopisywane wszystkim hastom bloku, gdyz tak oznaczone formy
nieodmienne nie beda dalej przetwarzane,

e zapis wynikow przetwarzania w opisanej wyzej postaci wyjsciowej (bez
pola nowego kodu).
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Zebranie informacji zawartej w listach rangowych i jej dostosowanie do dal-
szego przetwarzania jest o tyle wazne, ze tworzy pewien punkt odniesienia do
dalszych prac. Przedstawienie calosci uzytecznej informacji w prostej postaci
pozwala uniknac¢ ktopotow z obrobka niewygodnych blokéw, a ponadto przy-
czynia sie do wykrycia i wyeliminowania zaburzen w zapisie list rangowych,

mogacych staé¢ sie przyczyna wielu pézniejszych btedow przetwarzania?.

1.2 Przygotowanie danych
dla analizatora SAM

Nastepnym etapem stato sie przygotowanie listy hasel do przetworzenia ana-
lizatorem morfologicznym w celu uscilenia zapiséw gramatycznych®. Lista
ta jest zbiorem poczatkowych pdl otrzymanego wczes$niej pliku, z pewnymi
zastrzezeniami® (wszystkie przyklady oryginalne):

e analizator nie jest w stanie przeprowadzi¢ analizy hasel z apostrofem
(college’n) ani form wielowyrazowych w ogolnej postaci (czym predzej,
przede wszystkim) — sa one pomijane przy tworzeniu listy,

e analiza form oznaczonych jako nazwy wlasne i skrotowce jest w wiekszo-
Sci przypadkow bezuzyteczna, czasem jednak (przede wszystkim wtedy,
gdy zachodzi synkretyzm formy z odpowiadajaca jej nazwa pospolita)
moze zakonczy¢ sie pomys$lnie (forma abelard — brak analizy, ale akro-
pol — analiza poprawna; podobnie pzpr — brak analizy, ale cekaem —
analiza poprawna),

e po niewielkich zabiegach mozna podda¢ analizie
— formy przymiotnikowe z tacznikiem (afro-azjatycki); do analizy
przedstawiamy drugi czton,

— formy rzeczownikowe z lacznikiem (chiop-robotnik, ale i decha-
ochraniacz); do analizy przedstawiamy pierwszy czton,

4Wykaz znalezionych na etapie przetwarzania list rangowych bledéw w ich strukturze
wymienia Dodatek B.

Dla wielu form, mimo do$é¢ doktadnego opisu gramatycznego w poprzedniej postaci
kodu, analizator pozwolit na jego rozszerzenie — np. o informacje o rodzaju rzeczownika
i przymiotnika.

6Ustalenia te, oprocz ograniczenia przetwarzania, maja na celu wyeliminowanie poten-
cjalnie btednych interpretacji (np. osobna analiza sktadnikow formy zlozonej jest zwykle
calkowicie btedna).
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— opisowe przystowki i przymiotniki, rozpoczynajace sie cztonami co
(co nagmniej), jak (jak najwickszy), na (na gorgeo) i za (za duzy);
analizujemy drugi czton,

— imiestowy przymiotnikowe i rzeczowniki odczasownikowe zakon-
czone zaimkiem sie (domagajgcy sie, bogacenie si¢); analizujemy
pierwszy czlon.

e mimo pewnych prawidtowosci (niestety, nieistotnych lub malo istot-
nych w procesie automatycznej analizy w stosunku do koniecznych do
poniesienia nakladéw pracy) nie jest mozliwa analiza pozostalych po-
wszechnych form regularnych rozpoczynajacych sie cztonami

— bez (bez mata, bez ustanku),

— co (co gorsza, co najmniej),

— do (do cna, do wczoraj),

— na (na biezgco, ale i na bosaka, na powrdt),
— nie (nie lada, nie sposdb),

— o (oile o tyle),

— od (od dawna, od wewngtrz),

— po  (po bohatersku, po omacku),

— w (w dwdjnasdb, w zamian),

— 2z (z dala, z nagta).

Dziatanie skryptu 02 polega zatem na sczytaniu form do osobnego pliku
zgodnie z powyzszymi regutami. Program oznaczony jako 03, bedacy skryp-
tem systemu operacyjnego, przetwarza natomiast powstaly plik analizatorem
SAM-99. W wyniku tej operacji otrzymujemy ciag analiz o ustalonej struk-
turze: kazda jest blokiem tekstu rozpoczynajacym sie forma analizowana,
umieszczong w osobnej linii i oddzielong od wynikéow znakiem procenta. Po
niej nastepuje ujety w nawiasy klamrowe cigg linii zawierajgcych poszcze-
golne analizy (kazda z nich ujeta jest rowniez w nawiasy klamrowe), identy-
fikujgce rozpoznang forme podstawows i kategorie fleksyjng’.

"Dokladny opis postaci analiz i znaczenie kodéw wynikowych znajduje sie w pracy
autora analizatora SAM-99, Krzysztofa Szafrana [6].
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Oto przyktadowy blok analiz wieloznacznej formy kurze:

kurze

yA

{{(AN) < kurz(mII::m3)+ }%
{(LV) < kur(mIV::m2 mIV m3)+ }¥
{(D) < kura(zIV::)+ }%

{(5) < kurzy(A::[p])+ } }%

Analizator rozpoznal ja jako forme mianownika liczby mnogiej rzeczownika
kurz, miejscownika lub wotlacza liczby pojedynczej rzeczownika kur, celownika
liczby pojedynczej rzeczownika kura, a takze jako przymiotnik kurzy w mia-
nowniku lub bierniku liczby pojedynczej rodzaju nijakiego (kurze piskle) albo
mnogiej rodzaju niemeskoosobowego (kurze piskleta). Jak widzimy, otrzymy-
wana analiza moze byé¢ doéé ztozona.

1.3 Interpretacja wynikow
analizy morfologicznej

Nastepnym etapem jest rozpoznanie kodéw analizatora i ich zamiana na kody
nowego zestawu po uwzglednieniu dodatkowych warunkéw (istnienia synkre-
tyzmow, braku kategorii morfologicznych dla poszczegoélnych czesci mowy
itd.®) Stuzy do tego skrypt w Perlu oznaczony jako 04, dokonujacy dekom-
pozycji analiz i odpowiednich przekodowan. Wyniki zapisywane sa w pliku
posrednim w nastepujacym formacie:

e analiza kazdego hasta w osobnej linii,
e forma analizowana oddzielona od wynikéow analiz dwukropkiem,

e warianty analiz oddzielone od siebie przecinkiem,
e forma podstawowa oddzielona od kodu morfologicznego ukosnikiem.
W przypadku braku analiz (nieznajomosé¢ formy lub nierozpoznany wynik

analizy morfologicznej) po dwukropku wystepuje napis pusty. Gdy dla jed-
nej formy podstawowej istnieje wiele analiz, forma podstawowa powtarzana

8Dokladniejszy opis rodzaju dokonanych przekodowan i interpretacji opisuje
Dodatek D.
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jest przy kazdym oznaczeniu kodowym, by ulatwi¢ p6zniejsze przetwarzanie.
Oto wynik dziatania pliku 04 dla podanego wyzej bloku (podziatu na kilka
linii dokonano dla zwickszenia przejrzystosci zapisu, w rzeczywistosci jest to
pojedyncza linia analiz):

kurze:kurz/SPNI-------——- ,kurz/SPAT—————————- ,
kurz/SPVI---—————-- ,kur/SSLA-———————— - ,
kur/SSVA------——-- ,kura/SSDF----—————- ,
kura/SSLF---------- ,kurzy/ASNNP-----———- ,
kurzy/ASANP------—-- ,kurzy/APNOP----—---- ,
kurzy/APNRP--------- ,kurzy/APARP---------

W zasadzie nic nie stoi na przeszkodzie, by w jednym kroku dokonywa¢
od razu przekodowania wynikéw automatycznej analizy morfologicznej i ich
ograniczenia w zaleznosci od istniejacych kodéw korpusowych. Czynnosé ta
zostanie jednak wykonana w nastepnym etapie przetwarzania — ma to na
celu stworzenie skryptu uniwersalnego, zdolnego w rozsadny sposéb inter-
pretowaé¢ wyniki analizy morfologicznej niezaleznie od przetwarzania plikow
Korpusu. Skrypt ten (04) moze zosta¢ uzyty do przedstawiania wynikow ana-
lizy dowolnych danych w nieco przejrzystszej (i przede wszystkim tatwiejszej
w obrobcee) formie niz ta nadawana wynikom SAM-a. Zaleta skryptu jest
tez mozliwo$¢ zmiany wynikowego zestawu kodowego, co zostalo osiggniete
poprzez zwiazanie kategorii morfologicznych z wartosciami zmiennych defi-
niowanych globalnie i uzywanie tych zmiennych w kodzie procedur w miejscu
oznaczen wpisywanych bezposrednio. Kazda zmiana zestawu wiaze si¢ za-
tem z pojedyncza modyfikacja zapisu wartosci zmiennej w poczatkowej czesci
skryptu i jest niezalezna od przetwarzania wynikéw analizy.

Ujednoznacznianie wynikéw analizy morfologicznej na podstawie pierwot-
nych kodéw stownika dokonywane jest przez skrypt 05. Po dekompozycji obu
rodzajow kodéw sg one poréwnywane i w przypadku zgodnoéci interpretacja
zapisywana jest do konicowego pliku wynikowego — kategorie morfologiczne
sa w ten sposob zawezane do ustalonych wezesniej wartosci.

Rozbicie przekodowania wynikéw analizy morfologicznej na dwa etapy wiaze
sie z pewna dodatkowa czynnoscia (wykonywana przez skrypt 05) — dosto-
sowaniem wynikéw analiz do konwencji stownikowej®. Dzieje sie tak, gdy

9Niektore kategorie morfologiczne moga by¢ interpretowane na wiele sposobéw — przy-
ktadem jest kategoria imiestowéw przymiotnikowych, przypisywanych przez analizator
SAM-99 do kategorii czasownikéw, a przez konwencje oznaczen stownika — do katego-
rii przymiotnikéw. Rozbieznos¢ ta wigzala sie z dodatkowym przetwarzaniem; w formacie
wynikowym zostala zastosowana konwencja przymiotnikowa (oryginalna).
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analiza morfologiczna formy odbiega od sposobu zapisu jej kategorii w pli-
kach stownika — chcac uzyskaé interpretacje wynikoéw analizy niezalezna od
jej pozniejszych zastosowan (skrypt 04), musimy dodatkowo obstuzyé kon-
wencje stownikowa w nastepnym kroku przetwarzania.



Dodatek A
Taksonomia morfologiczna

Ponizej przedstawiam taksonomie morfologiczng — stosowany w wynikowej
wersji Korpusu schemat oznaczen fleksyjnych do doktadnego opisu tekstow
polskich oparty o projekt pod nazwa Zestaw Kodowy do Reprezentacji Pol-
skiej Informacji Lingwistycznej autorstwa Katarzyny Glowinskiej i Marcina
Woliriskiego.

Pozycyjny charakter kodéw, opisany w ponizszej tabeli, zapewnia tatwos¢
ich przetwarzania. Dla uproszczenia pominieto oznaczenia nieadekwatnosci
kategorii, okreslane znakiem minusa na odpowiedniej pozycji kodowe;j.

Pozycja | Znaczenie Kod | Objasnienie
1 | typ jednostki zdania
(cze$¢ mowy)

czasownik
rzeczownik
przymiotnik
liczebnik
zaimek
przystowek
przyimek
spojnik
wykrzyknik
partykuta
kod nieznany
pojedyncza
mnoga
mianownik
dopelniacz
celownik
biernik
narzednik
miejscownik
wolacz

2 | liczba

3 | przypadek!

<= UO0OQATRHKH—-QTUONZ PN

I'Pozycja zostata takze wykorzystana do przechowania informacji o wartosci przypad-
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Pozycja

Znaczenie

Kod

Objasnienie

4

rodzaj

meski

meskoosobowy (1. poj.)
meskozwierzecy
meskorzeczowy

zenski

nijaki

meskoosobowy (1. mn.)
niemeskoosobowy
plurale tantum

stopien

rowny
WYZSZY
Najwyzszy

osoba

lub oznaczenie
formy
bezosobowej
czasownika?

pierwsza osoba

druga osoba

trzecia osoba

bezokolicznik

forma bezosobowa (-no, -to)
imiestow przystowkowy uprzedni
imiestow przystowkowy wspotczesny

Czas

terazniejszy
przeszty
przyszty ztozony

tryb

0ZNajmujacy

Przypuszczajacy
rozkazujacy

aspekt

dokonany
niedokonany

10

strona

czynna
bierna
zwrotna

11

akcentowosé

forma akcentowana
forma nieakcentowana

12

poprzyimkowosé

ZHZHANTQZOR TR TSR ~lnQUHPIOZE—~ T

forma poprzyimkowa
forma niepoprzyimkowa

kowej formy dla liczebnikéw zbiorowych oraz kategorii przypadka form, z ktérymi tacza

sie przyimki.

2Polgczenie kategorii osoby z identyfikatorami form bezosobowych stalo sie mozliwe
wobec rozlacznosci obu grup oznaczen.
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Pozycja | Znaczenie Kod | Objasnienie
13 | oznaczenie I bezokolicznik jako forma sktadowa
dodatkowe czasu przyszlego (bedzie pisac)
form czasow- S forma na -1 jako sktadowa form
nikowych? czasu przyszlego (bedzie pisat)

P | forma na -1 jako czas przeszty

z ruchoma koricowka, (skoro$ zjadt)
W | forma trybu przypuszczajacego

z ruchoma partykuta (bym napisat)
R | opisowa forma trybu rozkazujacego
trzeciej osoby (niech pisze)

B | czasownik byé jako sktadowa form
czasow zlozonych (bedzie pisal)

O | czasownik byé, bywaé, zostaé

jako sktadowe form strony biernej
(jest czytany, bywat sporzadzany,
zostanie zapisany)

14 | oznaczenie p nazwa pospolita

nazw wlasnych | W | nazwa wlasna

S skrotowiec

3Pole z oznaczeniami dodatkowych wlasnosci form czasownikowych zostalo wprowa-
dzone w celu reprezentacji obecnych na listach rangowych Stownika Frekwencyjnego opisow
funkcji czasownikéw ztozonych. W przypadku ogblnym uzyskanie tego rodzaju informacji
droga analizy automatycznej moze nie by¢ zadaniem tatwym.



Dodatek B
Bledy wykryte na listach
rangowych slownika

Rozdziat ten zawiera wykaz nieprawidtowosci odnalezionych na listach ran-
gowych stownika podczas ich przetwarzania w celu dopisania nowych kodoéw
fleksyjnych. Stworzenie ich spisu ma na celu zasygnalizowanie istnienia bte-
dow w wielu kopiach list rangowych.

Pierwszym rodzajem btedéw bylo zazebianie sie dwoch blokéw hasel pole-
gajace na niecelowym potaczeniu opiséw, co dawalo w wyniku btedne przy-
porzadkowanie formy podstawowej pewnej grupie haset. Wprowadzone po-
prawki polegaly na wstawieniu ogranicznikéw bloku zgodnie ze struktura
pliku z lista, co jednak jest posunieciem doraznym, gdyz naruszona zostaje
w ten sposob numeracja blokéw, moga tez wystapic¢ problemy z zachowaniem
wlasciwych zapisow informacji o czestosci. Oto wykaz polaczen:

e betancourt — betlej,

e biec — bieda,

e centrala — centralizacja,

e dosé — doswiadczad,

o grzeczny — grzeqorzki,

e istnienie — istota,

o keeler — kelner,

e kolorysta — kolos,

e kopalniany — koparka,
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e lada — labuda,

e lato — latyfundium,

e ladnie — tadowacz,

® oparcie sie — oparty,

® organy — orgia,

® organy — organiczny,

e pp — praca,

e rozdysponowaé — rozdziat,

o sekretarz — seksualny.
Pozostate bledy (takze poprawione):

e zaburzona struktura hasta mieszkanie,
e hasto parlamentaryzm 7 przecinkiem w $rodku (parla,entaryzm),
e bledny naglowek dla hasta zychliriski (cyfra zamiast formy),

e literowki w nagtowkach (poprawne formy w dalszej czesci bloku): afry-
kananin, franciszkananin, galilei, gratulacj, konstrukcji, kbsciot, mat-
zenstw, samopoctucie, uniwersalizm, zaktopotqie, zrewidowaqie.



Dodatek C

Interpretacja kodéw analizatora
morfologicznego SAM-99
zgodnie z nowa taksonomig
morfologiczng

Ponizej zamieszczam wykaz interpretacji kodéw analizatora morfologicznego
SAM-99 wykorzystanych do tworzenia nowych kodow stownika (skrypt 04,
patrz Rozdzial 1).

Opis ten moze takze stuzyé za uproszczone przedstawienie kodéw wyniko-
wych analizatora SAM-99, opisanych dokladnie w pracy [6]. Z niej tez po-
chodza wszystkie stosowane schematy oznaczer.

C.1 Formy rzeczownikowe

Badane sa kategorie rodzaju, przypadka i liczby. Dla utatwienia podaje
objasnienia oznaczen.

Opis rodzaju:

Oznaczenie | Kod nowej Rodzaj

SAM-a taksonomii | gramatyczny
mi P meskoosobowy
m2 A meskozwierzecy
m3 I meskorzeczowy

z F zenski

n N nijaki
blp T plurale tantum
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Dla rzeczownikow kategoria rodzaju badana jest niezaleznie od kategorii przy-
padka i liczby — oznacza to zachowanie rodzajow liczby pojedynczej takze
dla form liczby mnogiej.

bLaczna analiza oznaczen przypadka i liczby:

Oznaczenie | Kod nowej Wynik
SAM-a taksonomii analizy

N N mianownik (forma deprecjatywna)
H N mianownik (forma niedeprecjatywna)
G G dopetniacz
G’ G dopelniacz (forma wariantowa)
D D celownik
T A biernik
I I narzednik
L L miejscownik
v v wolacz
1 n. d. zmiana liczby na mnoga

Nowa taksonomia nie wprowadza dodatkowej litery na oznaczenie kategorii
deprecjatywnosci — informacja pochodzaca z analizy automatycznej zosta-
nie niewykorzystana. Interpretowane sa natomiast niejawne wyniki analizy
rzeczownikéw, uzyskiwane na drodze uwzglednienia synkretyzmow:

e dla leksemoéw o odmianie nijakiej biernik i wotacz obu liczb jest rowny
mianownikowi (dziecko, dzieci),

e dla lekseméw o odmianie zenskiej

— miejscownik liczby pojedynczej jest rowny celownikowi (zatoce),

— biernik i wotacz liczby mnogiej jest roéwny mianownikowi (kule),
e dla leksemdéw o odmianie meskiej

— dla rodzaju meskoosobowego i meskozwierzecego biernik liczby po-
jedynczej jest rowny dopelniaczowi (kowala, konia),

— dla rodzaju meskorzeczowego biernik liczby pojedynczej jest
rowny mianownikowi (kolnierz),

— dla rodzaju meskoosobowego biernik liczby mnogiej jest réwny
dopetiaczowi (kowali, krélow),

— dla rodzaju meskozwierzecego i meskorzeczowego biernik liczby
mnogiej jest rowny mianownikowi (ptaki, stotki),
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— dla wszystkich rodzajoéw meskich wotacz liczby mnogiej jest rowny
mianownikowi (kowale, konie, kotnierze).

Pewng niejednoznaczno$é¢ stwarza istnienie form o odmianie niezgodnej
7z wzorcem przypisanej formie kategorii (np. form rodzaju meskiego o odmia-
nie zeniskiej — artysta, wyktadowca itp.) Klasyfikuje je wg kategorii odmiany
(podanym formom przypisywane jest oznaczenie rodzaju zenskiego).

C.2 Formy przymiotnikowe

Klasyfikacja form przymiotnikowych nastepuje wedtug tabeli pochodzacej
z indeksu a tergo J. Tokarskiego |7] i wykorzystanej takze w opisie anali-
zatora SAM-99 [6]. Ponizej przytaczam prosty schemat przekodowar ozna-
czen analizatora na kody nowego zestawu opracowany na jej podstawie (dla
uproszczenia podano oznaczenia czterech pierwszych kategorii — cze$¢ mowy,
liczba, przypadek, rodzaj — uzupelniane o uzyskiwane niezaleznie oznaczenie
stopnia i przypisanie wartosci nieokreslonych pozostalym kategoriom):

Oznaczenie | Kod nowej
SAM-a taksonomii

1, coml ASNP/ASNA/ASNI/ASAI

2, com2 ASGP/ASGA/ASGI/ASGN/ASAP/ASAI
3, com3 ASDP/ASDA/ASDI/ASDN

4, com4 ASTP/ASTA/ASII/ASIN/ASLP/ASLA/ASLI/ASLN/APDO/APDR
5, comb ASNN/ASAN/APNO/APNR/APAR

6, com6 ASNF

7, com7 ASGF/ASDF/ASLF

8, com8 ASTF/ASIF

9, com9 | APNO

10, coml10 APGO/APGR/APAQ/APLO/APLR

11, com11 | APIQ/APIR

Powyzsze oznaczenia moga by¢ opatrzone dodatkowymi kwalifikatorami °,
 + oraz litera V, pochodzacymi w prostej linii z pracy J. Tokarskiego [?|
i identyfikujacymi formy wyjatkow. Jako nieistotne w analizie form stownika
sa one zaniedbywane w dalszym ciagu przetwarzania.

Oznaczenie stopnia przymiotnikow i przystowkow:

e S (najwyzszy) — analiza formy zawiera oznaczenie stopnia wyzszego
(przedrostek com), zag sama forma rozpoczyna sie czlonem nay,
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e C (wyzszy) — analiza zawiera przedrostek com, za$ forma nie rozpo-
czyna sie cztonem nayj,

e P (rowny) — brak oznaczenia com.

Uwaga: Imiestowy przymiotnikowe sa w pierwszym etapie przetwarzania za-
liczane do form czasownikowych (taki opis przewiduje tez nowy zestaw ko-
dowy), zostang wiec omo6wione nizej, w rozdziale C.3.

C.3 Formy czasownikowe

Pierwszg czynnoscig jest wyodrebnienie informacji o aspekcie formy z opisu
analizy:

Oznaczenie | Kod nowej Aspekt
SAM-a taksonomii | czasownika
dk D dokonany
ndk N niedokonany

Nastepnie zostaje dokonane sprawdzenie, czy forma jest specjalng, nieoso-
bowg forma czasownika:

Oznaczenie | Kod nowej Rodzaj
SAM-a taksonomii nieosobowej formy czasownika
B I bezokolicznik
b N bezosobnik (formy zakoriczone na -no, -to)
u U imiestow przystowkowy uprzedni
W W imiestow przystowkowy wspotczesny

Analiza oznaczen rodzaju, liczby, osoby i trybu form osobowych, zapisa-
nych w do$¢ ztozony sposéb, odbywa sie poprzez bezposrednie sprawdzenie
opisu analizy (seria wyrazen warunkowych). Przytaczam skrot kodow wy-
nikowych, sktadajacy sie z zapisu kodu czesci mowy, liczby, rodzaju, osoby,
czasu i trybu; skrypt wzbogaca go ponadto o ustalone wczesniej oznacze-
nie aspektu oraz symbole nieokreslonosci dla pozostatych kategorii. Z racji
mnogosci form podaje odpowiednie przyktady.

Opis nie obejmuje nie rozpoznawanych przez analizator (uzywanych nie-
zmiernie rzadko, lecz poprawnych) form rodzaju nijakiego liczby pojedyn-
czej w pierwszej i drugiej osobie trybu oznajmujacego (czytatom, czytatos)
i przypuszczajacego (czytatobym, czytatobys).
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Uwaga: Formy szkolnego ,czasu przyszlego prostego” (przeczytam, przeczy-
tatoby) naleza do paradygmatu czasownika dokonanego przeczytaé, a nie do
analizowanego niedokonanego czytaé¢ — stad ich brak w powyzszym opisie.

Analiza form czasu przyszlego zlozonego nie jest mozliwa bez znajomosci
tekstu — w plikach stownikowych formy takie sa oznaczane dodatkowo.
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Oznaczenie | Kod nowej | Kategoria osobowej Przyktlad
SAM-a taksonomii | formy czasownika leksemu
1 VS-1TO czytam
2 VS-2T0 czytasz
3 VS-3TO0 tryb oznajmujacy, czyta
11 VP-1TO czas terazniejszy czytamy
12 VP-2TO czytacie
13 VP-3TO czytaja
ml VSM1PO czytatem
z1 VSF1PO czytatam
mol VPO1PO czytalismy
rzi VPR1PO czytaty$my
m2 VSM2P0 czytales
z2 VSF2P0O tryb oznajmujacy, czytatas
mo2 VPO2PO czas przeszty czytalidcie
rz2 VPR2PO czytalyscie
m VSM3PO crytal
z VSF3PO czytalta
n VSN3PO czytato
mo VPO3PO czytali
rz VPR3P0 czytaty
mC1 VSM1-P czytatbym
zC1 VSF1-P czytatabym
mC2 VSM2-P czytalbys
%C2 VSF2-P czytalabys
mC VSM3-P czytatby
zC VSF3-P czytataby
nC VSN3-P tryb przypuszczajacy czytatoby
moC1 VPO1-P czytalibysmy
rzC1 VPR1-P czytalyby$my
moC2 VP02-P czytalibyscie
rzC2 VPR2-P czytalybyscie
moC VP03-P czytaliby
rzC VPR3-P czytatyby
i VS-2-R czytaj!
i1 VP-1-R tryb rozkazujacy czytajmy!
i2 VP-2-R czytajcie!




C.4 Formy liczebnikowe

Formy imiestowow przymiotnikowych identyfikowane sa poprzez zbadanie po-

czatkowej czesci oznaczenia

Oznaczenie | Kod nowej | Rodzaj imiestowu
SAM-a taksonomii | przymiotnikowego
W I czynny (wspolczesny)

A N bierny

L4 U przeszty

po ktorej nastepuje taczny identyfikator liczbowy kategorii przypadka, liczby
i rodzaju formy z zakresu 1-11 opisany w tabeli w rozdziale dokumentujagcym
interpretacje form przymiotnikowych C.2.

Uwaga: W przypadku imiestowéw przymiotnikowych czynnych analiza jest
szczatkowa, gdyz analizator rozpoznaje jedynie formy mianownika obu liczb
(oznaczenia 11 9).

C.4 Formy liczebnikowe

Pierwsza czynnoscia wykonywana przy rozpoznawaniu analizy liczebnikow
jest ustalenie ich liczby na podstawie formy hastowej. Dla formy jeden przy-
jowane jest oznaczenie liczby pojedynczej, dla pozostalych form — liczby
mnogiej.

Analizator dzieli liczebniki na jedna z czterech kategorii (Ka — Kd). Kazda
z nich jest badana osobno:

e Ka — charakterystyka gramatyczna uzyskiwana jest na podstawie ta-
beli zamieszczonej w opisie analizatora [6]; oto schemat przekodowania
form (podaje oznaczenia czesci mowy, liczby, przypadka i rodzaju —
pozostale kategorie nie sa okreslone!?):

Oznaczenie | Kody nowej
SAM-a taksonomii
1 NPNR/NPAR
2 NPNO/NPGO/NPGR/NPDO/NPDR/
NPTO/NPIO/NPIR/NPLO/NPLR
3 NPIO/NPIR

10Wszystkie oznaczenia w tabeli dotycza liczby mnogiej, okreslonej dla wiekszosci form
liczebnikowych. Z tego wzgledu rodzaj gramatyczny ograniczony zostal do mesko- i nie-
meskoosobowego; dla liczby pojedynczej formy rodzajow niemeskoosobowych musialyby
zostaé opisane doktadniej.
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e Kb — formy nie sg przetwarzane z powodu braku dodatkowych infor-
macji analizatora (napis por.),

o K¢ — formy liczebnikéw zbiorowych tworzone sg na podstawie podawa-
nego przez analizator oznaczenia przypadka (NGDAIL!Y), dolaczanego
do oznaczen liczebnika i liczby (mnogiej),

e Kd — formom liczebnikow utamkowych oprocz oznaczenia cze$ci mowy
nadawana jest tylko kategoria rodzaju (m, z, n), uzyskiwana bezposred-
nio z analizy.

C.5 Formy zaimkoéw
Analizator opisuje zaimki dzielac je na trzy kategorie:

e Za — zaimki o jednej kategorii fleksyjnej (kto, my), ktorym przypisy-
wana jest tylko kategoria przypadka,

e Zb — zaimki o dwdch kategoriach fleksyjnych (ja, ty, sie), identyfi-
kowane oznaczeniem formy przypadka i kategorii akcentowosci (formy
akcentowane oznaczane znakiem T, nieakcentowane — N),

e Zc — zaimek on (o pieciu kategoriach fleksyjnych), o nieregularnej
odmianie, opisany specjalng tabela; z powodu potencjalnie duzego na-
ktadu pracy zwiazanego z jego automatyczng analizg zostal on opisany
recznie.

C.6 Formy przystowkowe

Analizator przypisuje przystowkom jedynie oznaczenie stopnia wyzszego —
podobnie jak w przypadku przymiotnikow (patrz Rozdzial C.2) nie wyrdz-
niono specjalnie form stopnia najwyzszego. Sa one identyfikowane po zba-
daniu poczatkowej czesci formy: stopien najwyzszy przyjmuja formy rozpo-
czynajace sie przedrostkiem nay.

1 Oznaczenie biernika podawane przez analizator (T) jest rézne od nowego oznaczenia
kodowego (A).
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C.7 Nieodmienne czesci mowy

Pozostate czesci mowy (partykuty, wykrzykniki, przyimki), zapewne z racji
trudnosci klasyfikacyjnych, nie sa przez analizator rozpoznawane (przypisy-
wane jest im oznaczenie form nieodmiennych. Tymczasowo jest im przypi-
sywany specjalny kod Y, pozostawiany do recznego oznaczenia kategorii gra-
matycznej, za$ dla form posiadajacych klasyfikacje stownikows czesci mowy
zostala ona zachowana.
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