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Gtownym celem niniejszego artykutu jest poddanie pod dyskusje tezy, ze liczebniki
typu CWIERC, POL i POLTORA, tgczgce sie z liczbg pojedynczg rzeczownikéw
(Cwierc/pot/pottora jabtka), same posiadajg mnogg wartosc selektywnej kategorii
liczby2. Niejako przy okazji zaprezentowane zostang nowe argumenty za istnieniem
lekseméw liczebnikowych wymienionych w tytule, by¢ moze obok lekseméw
rzeczownikowych o tej samej formie hastowej.

Rozwazania ponizsze oparte sg na faktach jezykowych, ktére zgodnie z nasza
najlepszg wiedzg nie byty dotychczas dyskutowane, a mianowicie na
(zaswiadczonych) konstrukcjach typu te pdt kilometra i owe pdt wieku, obok
konstrukcji typu to pdt kilometra i owo pot wieku. Niniejszy artykut jest préba
systemowego wyjasnienia takich faktéw; by¢ moze databy sie obroni¢ analiza
alternatywna, traktujgca ciagi te pot, owe pot itp. jako sktadniowo nieanalizowalne
kolokacje.

Liczebniki ¢wWIERC, POL 1 POLTORA
w literaturze

Saloni 1974a, b definiuje liczebniki jako leksemy posiadajgce kategorie fleksyjne
przypadka i rodzaju, lecz nie liczby. Saloni 1977 wspomina o kilku grupach
leksemow, ktére by¢ moze warto by byto tratkowac jako liczebnikowe, ktére jednak
wydajg sie nie spetniac fleksyjnej charakterystyki liczebnikdéw. Jedng z takich grup
jest zbior nieztozonych liczebnikéw utamkowych, zawierajgcy wspotczesnie trzy
leksemy: CWIERC, POL i POLTORAZ. Decyzje o rozszerzeniu listy lekseméw
liczebnikowych o takie liczebniki utamkowe podejmujg Gruszczynski i Saloni 19784,
a kilkanascie lat pézniej podtrzymuje ja Saloni 19925; taki zestaw liczebnikéw
utamkowych wymieniony jest tez w kompendium Derwojedowa i in. 2005, s.1946,

Jezeli przyjac istnienie lekseméw liczebnikowych CWIERC, POt i POLTORA, to
natychmiast powstaje pytanie, czy sg to jedyne leksemy zawierajgce formy typu
cwierc, pot i pottora. CzesSciowg odpowiedz na to pytanie podajg w przypisie
Gruszczynski i Saloni 1978, sygnalizujac istnienie takze rzeczownikowego leksemu
CWIERCL. Dodatkowo sytuacje komplikuje istnienie form pét- i cwierc¢- bedacych
czesciami kompozitéw typu cwiercinteligent i pétwiekowysa.

Rzadko dyskutowana w literaturze jest kwestia wartosci selektywnej kategorii liczby
liczebnikdéw typu POL, POLTORA, CWIERC W potgczeniach z formami przymiotnikowymi
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i czasownikowymi. Saloni 1977 podaje informacje o wartosciach kategorii
selektywnych wytacznie dla typowych liczebnikéw (por. przyp.9 ponizej),
powtdrzong w okrojonym zakresie w podreczniku Saloni i Swidzinski 1998, oraz dla
liczebnikéw ztozonych w Gruszczynski i Saloni 1978. Jedynie Laskowski 1984b, s.286
stwierdza explicite, ze wartoscig klasyfikujgcej (tj. selektywnej, w sensie Saloniego

i Swidzinskiego) kategorii liczby tych liczebnikéw jest liczba pojedyncza. Celem
niniejszego artykutu jest podanie argumentéw za tezg przeciwng, o liczbie mnogiej
jako wartosci odpowiedniej kategorii selektywnej liczebnikéw typu POL.

Mozliwe interpretacje

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie status stéw cwierc, pot, pottora i pottorej
w konstrukcjach typu2:

(1)Oby Twoje kolejne ¢wier¢ wieku byto tak udane jak poprzednie. (Internet)

(2)Jednak pierwsze pét godziny byto toczone w niemrawym tempie. (Korpus IPI
PAN)

(3)Pottora roku zycia zostato wyciete. (Internet)

(4)Nastepne pottorej godziny przeznaczone byto na kgpiel w basenie. (Internet)

Zauwazmy, ze fakt wystepowania rozwazanych form w tzw. pozycji podmiotu i ich
zwigzki z formami przymiotnikowymi (w tym imiestowowymi) nie sg tutaj bardzo
pomocne w ustalaniu ich klasy gramatycznej, liczby i rodzaju: liczba pojedyncza

i rodzaj nijaki czasownika moga tu by¢ interpretowane jako uzgodnione

z podmiotem rzeczownikowym w mianowniku albo jako typowe dla konstrukcji
liczebnikowych, nie odzwierciedlajgce wartosci odpowiednich kategorii
gramatycznych (selektywnych czy fleksyjnych) liczebnikalQ. Podobnie formy
przymiotnikowe mogg by¢ interpretowane jako mnogie (niemeskoosobowe) lub
pojedyncze (nijakie).

Ponizej rozwazymy cztery teoretycznie mozliwe interpretacje form typu pét:

1. forma rzeczownikowa w

1. 1l.p.

2.1l.mn.

3. forma liczebnikowa w
1. 1l.p.

4.1.mn.

Nie nalezy przy tym a priori wyklucza¢ mozliwosci, ze konstrukcje (1)-(4) sa
strukturalnie wieloznaczne, tj. ze przyktadom tym mozna przypisa¢ wiecej niz jedna
interpretacje z czterech danych powyzej.

Natomiast natychmiast odrzuci¢ mozna rzeczownikowa mnogg
interpretacje rozwazanych form, jako ze zgodnie z tg interpretacjg gramatyczne
powinny by¢ nastepujace nieakceptowalne zdania:

(5)*Pét rodziny pojechali/pojechaty na wakacje.
(6)*Pot armii polegli/polegty w bitwie.

A zatem do rozwazenia pozostajg trzy hipotezy: 1a), 2a), 2b).
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Interpretacja liczebnikowa I.mn.

Cwier¢ tysiaca oséb zostato aresztowanych

Przyktady ponizej pokazujg, ze istniejg liczebnikowe uzycia form c¢wierc, pot
i pottora:

(7)Cwier¢ tysigca 0s6b zostato aresztowanych, a kilkadziesiagt odniosto
obrazenia. (Internet)

(8)P6t miliona Cygandéw zostato wymordowanych w nazistowskich obozach
koncentracyjnych. (Internet)

(9)Pottora tysigca masondéw byto obecnych na ceremonii zaprezentowania
paryskiej Wielkiej Lozy. (Internet)

W przyktadach tych mamy do czynienia z typowg sktadnig liczebnikowa, gdzie
predykatywna forma przymiotnikowa (imiestowowa w przyktadach (7)-(8))
odnoszaca sie do grupy liczebnikowej w tzw. pozycji podmiotu uzgadnia przypadek,
rodzaj i liczbe z dopetniaczowa grupg rzeczownikowga (0séb, Cygandw, masonow).
Podobnie jak w wypadku typowych liczebnikdw, mozliwe jest tez uzgodnienie
bezposrednio z liczebnikiem (wyttuszczenie moje):

(10)Niestety trudna sytuacja gospodarcza sprawita, ze okoto p6t miliona
Urugwajczykow zmuszone byto do emigracji do Brazylii i Argentyny. (Internet)

Powyzsze przyktady (7)-(9) z dopetniaczowym przymiotnikiem predykatywnym
w liczbie mnogiej wydajg sie w petni akceptowalne. Cho¢ akceptowalnosé
konstrukcji ponizszych z liczbg pojedynczg przymiotnika (odpowiadajgca liczbie
pojedynczej modyfikowanego rzeczownika) jest by¢ moze mniej jednoznaczna,
odpowiada ona temu samemu wzorcowi sktadni liczebnikdéw.

(11)?W jednej ksiegarni p6t regatu byto zajetego i po co? (Internet)
(12)?gdy prébuje z mamag wejs¢ do tawki to pani sprawdza, czy faktycznie jest
wolne miejsce (p6t tawki byto pustej) i taskawie nas przepuszcza... (Internet)

Przyktady ponizsze, cho¢ zapewne takze potwierdzajgce liczebnikowy status formy
pdt, uznamy natomiast za dewiacyjne.

(13)*Dla tych jedwabnikéw p6t miasta obsadzonych byto morwami (Internet)

(14)*Pét mojej rodziny byto wywiezionych. (Internet)

(15)*Rozejrzata sie wokot, najpierw zobaczyta ciato Sztyleta, pét jego czaszki
byto porozrzucanych po szoferce. (Internet)

(16)*P6t mojej klasy byto przestraszonych tym, ze mogg miec¢ pracowite ferie.
(Internet)

Czy te pottora miliona byto wydane sensownie?

Drugi argument za istnieniem liczebnikowych form typu pét dostarczajg przyktady



ponizsze (wyttuszczenia moje)ll:

(17)Zaczna sie niebawem prace polowe, wiec te pét kilometra jest konieczne.
(Korpus IPI PAN)

(18)I nikt jakos nie pyta, czy te péttora miliona byto wydane sensownie (Korpus
IPI PAN)

(19)gdyby nie owe ¢wier¢ wieku dowartosciowania miasta, nie bytoby tu dzis
mostu 700-lecia (Korpus IPI PAN)

(20)Odliczajgc zatem owe pot wieku od prawdziwej daty powstania,
otrzymujemy... rok 1989. (Internet)

(21)Oto jak "Drak" (tudziez "Paulo") wspomina tamte pdét roku swego zycia
(Internet)

(22)Do Chin, Australii, USA i wielu innych krajow oraz wybranych miast (np.
Moskwa) skadkolwiek bysmy nie dzwonili te same p6t godziny plotkowania
kosztuje jeszcze mniej, bo tylko ok. 0,6 dol. (Internet)

(23)Tym razem za te same poéttora kilometra Patryk ptaci 30 zt a nie 7. (Internet)

W przyktadach powyzszych wystepujg formy zaimkdéw przymiotnych te, owe, tamte
i same, o jednoznacznie mnogiej wartosci kategorii liczby. Nie widzimy innego
wyttumaczenia dla tego faktu niz mnoga wartos¢ selektywnej kategorii liczby form
pot, pottora i éwierc w przyktadach (17)-(23)12. Po wykluczeniu hipotezy 1b)

w poprzednim punkcie oznacza to, ze z trzech pozostatych hipotez jedynie hipoteza
2b), interpretujgca stowa typu pdt jako formy liczebnikowe o mnogiej wartosci
selektywnej kategorii liczby, poprawnie opisuje konstrukcje (17)-(23), a takze jest
zgodne z obserwacjami o sktadni liczebnikowej w p.3.1.

Z rozwazan powyzszych wynika, ze hipoteze 2b) uznac nalezy za poprawna,
niepewny natomiast jest nadal status hipotez 1a), 2a).

Liczba pojedyncza?

Oprécz mnogich form zaimkdéw przymiotnych rozwazanych w poprzednim punkcie,
mozliwe choc rzadsze jest takze wspétwystepowanie stow typu pdt z formami
pojedynczymi to, tamto, owo:

(24)Tamto pét twarzy szydzitoby z tego: Niech lepiej obie strony beda réwne.
(Krél Lir)

(25)Niestety to pét roku zostato zmarnowane. (Korpus IPI PAN)

(26)z czterech (i pot) filmow obejrzatam jeden i pét (ale inne pdét niz tamto podt)
(Internet)

(27)Zastanawiam sie, czy owo pét baby z racji niedookreslonosci ptci miescitoby
sie w definicji androgyna (Internet)

(28)Patrze na caty rok 2005 przez pryzmat péttora miesigca, ale to péitora
miesigca w zupetnosci mi wystarczyto. (Internet)

(29)Poniewaz wraz z nadejSciem nocy, zrobito sie chtodno, zdecydowatem Ze to
pottorej godziny, ktére pozostato mi do konca zmiany, spedze okrecony w
ciepte koce, przyniesione tam przez mego poprzednika. (Internet)

(30)Czy te pot kilograma burakdéw startych do zupy to to samo pét kilograma na
ktérym robito sie zakwas???? (Internet)

Szczegdlnie ciekawy jest przyktad ostatni, gdzie w jednym zdaniu sg realizowane
obie mozliwosci (te pdt i to pdt), a liczba pojedyncza drugiego wystgpienia pdt



podkreslona jest jeszcze formg pojedynczg zaimka wzglednego ktdrym.

Powyzsze przyktady pokazuja istnienie form pdt o pojedynczej wartosci kategorii
liczby, nie rozstrzygaja jednak o ich przynaleznosci do leksemu rzeczownikowego
lub liczebnikowego. Wydaje sie, ze istniejg takze morfosyntaktycznie pojedyncze
formy pdttora i pdttorej: przyktady (28)-(29) sa chyba akceptowalne. Nie znalezlismy
natomiast przypadkéw modyfikacji formy cwierc przez zaimek przymiotnikowy to.

W nastepnym punkcie postaramy sie zinterpretowac te wyniki.

Interpretacja nominalna l.p.

Trudno jest znalez¢ przekonujgce argumenty za liczebnikowym albo
rzeczownikowym charakterem formy péf o pojedynczej wartosci kategorii
selektywnej liczby.

Argumentem za liczebnikowg hipotezg 2a) bytyby przyktady takie jak ponizej, ale
nie udato nam sie znalez¢ takich konstrukcji w Internecie i w dostepnych korpusach,
zas akceptowalnos¢ przyktadéw ponizszych, a szczegélnie (32), jest watpliwa.

(31)?7To p6t miliona ludzi byto niedozywionych.
(32)?*To pdét tawki byto puste;.

Innym argumentem za liczebnikowga hipoteza 2a) bytby fakt, ze formy typu pdt
chetniej wystepujg w tzw. pozycjach strukturalnych, tj. w pozycjach mianownika,
biernika i dopetniacza negacji, niz w pozycjach leksykalnych (celownik, narzednik,
miejscownik, dopetniacz leksykalny), co odpowiada dystrybucji niektérych innych
form liczebnikowych (por. Przepiérkowski 2001, 1999 oraz Rutkowski i Szczegot
2001)13;

(33)To p6t roku zostato zmarnowane. (mianownik)
(34)ZmarnowalisSmy to pot roku. (biernik)

(35)Nie zmarnowalismy tego p6t roku. (dopetniacz negacji)
(36)? Balismy sie tego pét roku. (dopetniacz leksykalny)
(37)? RozmawialiSmy o tym pét roku. (miejscownik)

(38)?? Przesadzites troche z tym p6t roku. (narzednik)

(39)?7? Przyjrzyjmy sie temu pét roku z jego zycia. (celownik)

Ewentualne réznice akceptowalnosci tych zdan nie sg jednak tak ostre jak
w wypadku, na przyktad, leksemu buzo (Widze duzo maki vs *Przygladam sie duzo
maki / duzo mgce), waga tego argumentu nie jest wiec dla nas obecnie oczywista.

Nie znajdujac przekonujgcych argumentdw pozwalajgcych rozstrzygng¢ miedzy
hipotezami 1a) i 2a), rozstrzygniecia takiego dokonujemy na podstawie ekonomii
opisu. Skoro, obok liczebnika CWIERC, istnieje takze rzeczownik CWIERC, odmienny
przez liczbe (zob. przyp.6 i przyktady (40)-(42) ponizej), podobnie mozemy dla
spojnosci opisu przyjac istnienie rzeczownikéw POL, POLTORA i POLTOREJ. Bytyby to
rzeczowniki singulare tantum (podobnie jak rzeczowniki TO, KTO itp.) rodzaju
nijakiego.

(40)Prawie ¢wier¢ kompleksu zostata przezarta przez ogien i zamieniona w
wypalong krypte. (Internet)
(41)Ku mojemu zdumieniu i przerazeniu, nadal okoto 1/5 obecnych w studio i
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¢wier¢ telewidzéw byta za tym, by dziecko odda¢ oczekujgcej rodzinie!
(Internet)

(42)Witam, mam pytanie, dodajemy pét tyzeczki rozmarynu, czy ¢wierc tyzeczki
rozmarynu? Pewnie ta ¢wierc tyczyta sie innego ziota? [Grzegorz: ¢wierc
dotyczyta tymianku, rzecz juz pooprawiona] (Internet)

Za przyjeciem selektywnego rodzaju nijakiego w wypadku formy rzeczownikowe;j
pottorej przemawiajg nastepujace osady:

(43)To pottorej godziny szybko uptyneto.
(44)*Ta péttorej godziny szybko uptyneta.
(45)*Ta/Te poéttorej godziny szybko uptyneto.

Jak pokazuje razgca nieakceptowalnos¢ (44), pottorej nie posiada selektywnego
rodzaju zenskiego na potrzeby uzgodnienia z formami przymiotnikowymi (cho¢
oczywiscie posiada selektywny rodzaj zenski w sensie konotowania frazy nominalnej
rodzaju zenskiego). Nieakceptowalny jest tez przyktad (45), co pokazuje, ze pdttorej
nie moze by¢ uznane za forme liczebnikowg o selektywnych (,,zewnetrznych")
kategoriach liczby i rodzaju réwnych, odpowiednio, liczbie pojedynczej i rodzajowi
zenskiemu.

Na podstawie powyzszych rozwazan przyjmujemy nastepujacg odpowiedz na
pytanie o mozliwe interpretacje form typu pdéf w konstrukcjach takich jak (1)-(4):

nie majg w materiale poparcia hipotezy 1b) i 2a),
za prawdziwe nalezy uzna¢ hipotezy 1a) i 2b).

A zatem w konstrukcjach typu Péttora roku zycia zostato wyciete grupa podttora roku
jest strukturalnie niejednoznaczna i moze by¢ interpretowana jako grupa
liczebnikowa w liczbie mnogiej (por. te péttora roku) lub jako grupa rzeczownikowa
w liczbie pojedynczej (por. to pdttora roku). Dzieki tej konkluzji utrzymac¢ mozna
uogdlnienie, ze [w]artosc¢ kategorii stownikowej liczby jest wartoscig statg i rowng pl
dla wszystkich leksemdw liczebnikowych (Kopcinska, 1992, s.21)14,

WhniosKki

Liczebnikowos¢ form typu pdt, péttoraemphpéttorej i cwierc byta dotychczas stabo
umotywowana. Leksemy liczebnikowe POt, POLTORA i CWIERC zostaty wprowadzone
w pracy Gruszczynski i Saloni 1978 na potrzeby opisu szeregdéw liczebnikowych

i raczej wbrew ich charakterystyce fleksyjnej (w wypadku leksemow POt i CWIERC nie
ma uzasadnienia dla uznania, ze odmieniajg sie przez rodzaj). Niniejszy artykut
podaje w p.3 dwa dodatkowe argumenty za tg decyzja: po pierwsze, formy typu pot
w tzw. pozycji podmiotu moga wchodzi¢ w typowo liczebnikowe konstrukcje

z dopetniaczowymi formami przymiotnikowymi, a po drugie, formy tego typu moga
by¢ modyfikowane przez formy przymiotnikowe o jednoznacznie mnogiej wartosci
kategorii liczby, mimo iz formy typu pdt z pewnosciag nie s mnogimi formami
rzeczownikowymi.

Gtownym wnioskiem ptyngcym z powyzszych rozwazah jest jednak konstatacja, ze
wartosc¢ selektywnej kategorii liczby (form nalezacych do) tych utamkowych

leksemoéw liczebnikowych jest mnoga, a nie pojedyncza, jak mogtoby sie wydawac
na podstawie ich taczliwosci z rzeczownikami w liczbie pojedynczej. Cho¢ istnienia
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takich pojedynczych (obok mnogich) leksemoéw utamkowych rozumowanie powyzsze
nie wyklucza definitywnie, wydaje sie, ze wygodniej jest przyjac, iz formy typu poft

o pojedynczej wartosci selektywnej kategorii liczby sg w rzeczywistosci formami
nominalnymi.

Spis Literatury

Derwojedowa, Magdalena, Halina Karas i Dorota Kopcinska, red. (2005)
Jezyk polski: Kompendium.
Warszawa: Swiat Ksigzki.

Derwojedowa, Magdalena, Michat Rudolf i Marek Swidziriski. (2003)
,,Two formal approaches to Polish numeral phrases implemented".
M. Gebka-Wolak et al., red., Studia z gramatyki i leksykologii jezyka polskiego.
Prace dedykowane profesor Marii zupryczynskiej. Torun, 93-108.

Gruszczynski, Wtodzimierz i Zygmunt Saloni. (1978)
,,Sktadnia grup liczebnikowych we wspdtczesnym jezyku polskim'.
Studia Gramatyczne Il: 17-42.

Grzegorczykowa, Renata, Roman Laskowski i Henryk Wrébel, red. (1984)
Gramatyka wspotczesnego jezyka polskiego: mofologia.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Kopcinska, Dorota. (1992)
,,Prosta grupa liczebnikowa jako sktadnik podmiotowej frazy mianownikowej"'.
Studia Gramatyczne X: 19-35.

Laskowski, Roman. (1984a)
,,Fleksja"'.
Grzeqgorczykowa i in. (1984), 97-169.

Laskowski, Roman. (1984b)
,,Liczebnik"'.
Grzegorczykowa i in. (1984), 283-293.

Przepidrkowski, Adam. (1999)
Case assignment and the complement-adjunct dichotomy: A non-
configurational constraint-based approach.
Rozprawa doktorska, Universitat Tubingen.

Przepiorkowski, Adam. (2001)
,,Predicative case agreement with Quantifier Phrases in Polish"'.
Przepidrkowski i Banski (2001), 159-1609.

Przepidrkowski, Adam. (2004a)
Korpus IPI PAN. Wersja wstepna.
Warszawa: Instytut Podstaw Informatyki PAN.

Przepiorkowski, Adam. (2004b)
,,O wartosci przypadka podmiotéw liczebnikowych''.
Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego LX: 133-143.

Przepidrkowski, Adam. (2006)


http://cwierc.sxw/cwierc.html#prz:ban:01:ed
http://cwierc.sxw/cwierc.html#grz:las:wro:84:ed
http://cwierc.sxw/cwierc.html#grz:las:wro:84:ed

,,O dystrybutywnym PO i liczebnikach jedynkowych".
Polonica XXVI-XXVII: 171-178.

Przepiérkowski, Adam i Piotr Banski, red. (2001)
Generative linguistics in Poland: Syntax and morphosyntax.
Warszawa: Instytut Podstaw Informatyki PAN.

Przepidrkowski, Adam i Anna Kupsc. (1999)
,,Eventuality negation and negative concord in Polish and Italian".
Robert D. Borsley i Adam Przepidrkowski, red., Slavic in Head-driven Phrase
Structure Grammar. Stanford, CA: CSLI Publications, 211-246.

Przepiérkowski, Adam i Marek Swidziriski. (1997)
,,Polish verbal negation revisited: A metamorphosis vs. HPSG account".
Prace IPI PAN 829, Instytut Podstaw Informatyki PAN.

Rutkowski, Pawet i Kamil Szczegot. (2001)
,,On the syntax of functional elements".
Przepidérkowski i Bahski (2001), 187-196

Saloni, Zygmunt. (1974a)
,,Klasyfikacja gramatyczna leksemdw polskich".
Jezyk Polski LIV(1): 3-13.

Saloni, Zygmunt. (1974b)
,,Klasyfikacja gramatyczna leksemdw polskich".
Jezyk Polski LIV(2): 93-101.

Saloni, Zygmunt. (1977)
,,Kategorie gramatyczne liczebnikow we wspdtczesnym jezyku polskim'.
Studia Gramatyczne |: 145-173.

Saloni, Zygmunt. (1992)
,,New remarks on Polish numerals"'.
André Clas, red., Le mot, les mots, les bons mots/word, words, witty words. A
Festschrift for Igor A. Mel'¢uk. Montreal: Les Presses de I'Université de
Montréal, 171-182.

Saloni, Zygmunt i Marek Swidzifski. (1998)
Sktadnia wspdtczesnego jezyka polskiego.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, czwarte (zmienione) wyd.

Skarzynski, Mirostaw. (2000)
Liczebniki w stowotwdrstwie wspotczesnej polszczyzny.
Krakdéw: Historia lagellonica.

Swidzifiski, Marek. (2000)
,,Negativity transmission in Polish constructions with participles and gerunds".
Journal of Slavic Linguistics 8: 262-293.

Swidzifiski, Marek. (2001)
,,Transmisja oddolna i odgdrna negacji w zdaniu polskim ze spdjnikiem
negatywnym".
Wtodzimierz Gruszczynski et al., red., Nie bez znaczenia... Prace ofiarowane
Profesorowi Zygmuntowi Saloniemu z okazji jubileuszu 15000 dni pracy


http://cwierc.sxw/cwierc.html#prz:ban:01:ed

naukowej. Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu Biatostockiego, 275-285.

Swidzifski, Marek i Magdalena Derwojedowa. (2004)

,,Idiosynkrazja na przecieciu idiosynkrazyj, czyli o poprzyimkowosci

i liczebnikach"'.

Prace ofiarowane Profesor Krystynie Kallas z okazji 40-lecia pracy naukowe;.
Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 33-42.

On the inherent plural number of the fractional numerals
CWIERC 'QUARTER', POt "HALF' and POtTORA "'ONE AND A HALF'

The aim of this article is to show that Polish simple fractional numerals, i.e., CWIERC
"QUARTER', POt "HALF' and POtTORA "ONE AND A HALF' bear the intrincis plural number, even

though they combine with singular nouns. In passing, we also give two new arguments for the
treatment of these lexemes as numerals (as opposed to treating them as unambiguous nouns).

Footnotes

...pottoral

Artykut niniejeszy dedykuje Markowi Swidzifiskiemu, wspét-promotorowi mojej
pracy doktorskiej (Przepiérkowski, 1999), ktéra zapoczgtkowata naszg
niekonczgca sie dyskusje na temat przypadka grupy liczebnikowej w tzw.
pozycji podmiotu (Swidzinski i Derwojedowa, 2004, Przepidrkowski, 2004b;
Derwojedowa i in., 2003), z przeprosinami, ze bynajmniej [nie bratem pod
uwage [ponownego pisania [o [zadnej transmisji negacji]]l] (Swidzinski, 2000;
Przepidérkowski i Swidzitski, 1997; Swidzinski, 2001; Przepiérkowski i Kup$¢,
1999). Za komentarze do wczesniejszej wersji niniejszego artykutu dziekuje
Mirostawowi Bariko, Magdalenie Derwojedowej, Markowi Swidzifiskiemu
i Marcinowi Woliniskiemu.

.. liczby2

Uzywamy tutaj pojec kategoria selektywna i kategoria fleksyjna rozumianych
jak w pracy Saloni 1977 i w podreczniku Saloni i Swidzinski 1998. Pierwszemu
z tych pojec¢ odpowiada kategoria klasyfikujgca w sensie pracy Laskowski
1984a. Ograniczamy sie jednak do ,,zewnetrznej'' kategorii selektywnej,
widocznej w uzgodnieniach z formami przymiotnikowymi i by¢ moze
finitywnymi, nie interesujgc sie ,,wewnetrzng' kategorig selektywng
liczebnikdéw, dotyczgcg fraz przez nie konotowanych.

...pottora3

Zbior liczebnikow moze byc¢ wzbogacony m. in. o nastepujgce propozycje: [...]
[t]zw. liczebniki utamkowe (nieztozone), np. pot, ¢wierc, péttora, zachowujgce
sie sktadniowo w sposdb bardzo nietypowy, np. byto to przed pdt rokiem,
pamietam pot roku. (Saloni, 1977, s.156).

...gru:sal:784

Liste leksemdw liczebnikowych rozszerzymy jeszcze o tzw. liczebniki utamkowe
(nieztozone) typu: [CWIERC], [POt], [POLTORA]. Zachowuja sie one sktadniowo

w nietypowy sposoéb, ale wydaje sie, ze najprostszym rozwigzaniem bedzie
opisanie ich tgcznie z liczebnikami, zwtaszcza ze tgczg sie z pojedynczymi
grupami liczebnikowymi w szeregi, np. dwa i pot, trzy i cwierc. (Gruszczynski

i Saloni, 1978, s.22).

...salo:925

In Polish, numerals [...] correspond only to integers and to the most popular
fractions, which are nominated by special lexemes: '1/2' -- POt, '1/4"' -- CWIERC,
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and a combined number '1 1/2' -- POLTORA. (Saloni, 1992, 5.178).
...der:kar:kop:058

Choc tytut odpowiedniego punktu brzmi ,,Liczebniki typu POt, CWIERC, POETORA"
(podkreslenie moje).

...Cwiercl

Stowo cwierc¢ w takich konstrukcjach [tj. typu pdt cwierci i pot ¢wiercig;

przyp. A.P.] moze byc interpretowane jako rzeczownikowe, podobnie jak
interpretujemy w konstrukcji trzy ¢wierci (liczba mnoga!). Bytyby to wiec
konstrukcje analogiczne do ztozonych ze stowa liczebnikowego

i rzeczownikowego konstrukcji pét ¢wiartki, trzy ¢wiartki. (Gruszczynhski i Saloni,

1978, s.21, przyp.12).

...potwiekowy8

Trzeba tu odroznic pot w znaczeniu, jak wyzej [tj. liczebnika partytywnego;
przyp. A.P.], od pdt tworzgcego wiele kompozitéw, do ktérych wnosi znaczenie
‘nie catkiem', “niepetny', ‘czesciowy', nie majgce odniesienia do pojecia liczby,
por. np. pétautomatyczny "nie catkiem automatyczny,; zautomatyzowany
czesciowo', a nie: "automatyczny w jednej drugiej'. (Skarzynski, 2000, s.15,
przyp.1).

.. typu2

Wszystkie przyktady w niniejszym artykule sq przyktadami zaswiadczonymi,
znalezionymi przede wszystkim w Internecie i w Korpusie IPl PAN
(Przepidérkowski, 2004a), wydanie 2. (zob. http:korpus.pl/). Niektore
przyktady sg nieznacznie edytowane (skracane, poprawiana jest interpunkcja)
dla zwiekszenia ich czytelnosci.

.. liczebnikall ]

Saloni 1977, a za nim Gruszczyhski i Saloni 1978 oraz Saloni i Swidzifski 1998,
postulujg odpowiednie kategorie selektywne takich form liczebnikowych,
specjalnie na potrzeby ,,uzgodnienia' z formg finitywna.

.. moje)1l

Zapytanie: "te|owe|tamte|same" ~ "po6t|pdttora|pdttorej|clwierc"
[case~gen]l+ pozwala znalez¢ wiecej takich przyktaddw w Korpusie IPl PAN.
...telast)12

Mozna by postulowac, ze formy typu te, tamte, owe i same nie sq w takich
konstrucjach formami przymiotnikowymi, tylko nieodmiennymi
,,Skamieniatymi'' formami modyfikujgcymi dowolne formy liczebnikowe.
Ponizsze przyktady przeczg takiej tezie.

i

*Te pieciu mezczyzn byto mitych.
ji

?*Te milion mezczyzn byto mitych.
Innym mozliwym wyttumaczeniem takich faktéw bytoby stwierdzenie, ze formy
typu te mogg byc, przynajmniej dla niektérych rodzimych uzytkownikdéw jezyka
polskiego, formami nijakimi I.p., jednak naszym zdaniem istnieje wyrazna
réznica akceptowalnosci pomiedzy ponizszymi dwoma zdaniami:
jii

Te pot pola byto juz zaorane.
iv

?*Te pole byto juz zaorane.
...rut:szc:01)13
Dziekujemy Pawtowi Rutkowskiemu za zwrdcenie nam na to uwagi.
...kopc:9214
Kopcinska 1992, s.21, przyp.5 dodaje, ze [w]yjatek stanowi liczebnik JEDEN,
ktorego formy cechuja sie wartoscig kategorii liczby rowng sg lub pl zaleznie od
wartosci kategorii rodzaju. Choc¢ takie rozumienie leksemu liczebnikowego
JEDEN zgodne jest z pracg Saloni 1977, my przyjmujemy tutaj za artykutem
Gruszczynski i Saloni 1978, Ze liczebnik JEDEN ma wytacznie jedng postac
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tekstowa, jeden, i wystepuje wytacznie w grupach liczebnikowych bezposrednio
za innym liczebnikiem. Zob. tez Przepidrkowski 2006.
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